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Prejudicialne konanie
6 ¢l. 267 ZFEU

Sadny dvor Eurdpskej Gnie ma pravomoc vydat rozhodnutie
o prejudicialnych otazkach, ktore sa tykaju:

a) vykladu zmlay;

b) platnosti avykladu aktov instittcii, organov alebo dradov
alebo agentudr Unie;

Ak sa takato otazka poloZi v konani pred vnitroStatnym sadnym
organom a tento stidny organ usudi, ze rozhodnutie o nej je
nevyhnutné pre vydanie jeho rozhodnutia, moZe sa obratit na Sudny
dvor Eurépskej Gnie, aby o nej rozhodol.

Ak sa takato otazka polozi v konani pred vnatrodtatnym stdnym
organom, ﬁrotn ktorého rozhodnutiu nie je pripustny opravny
prostriedok podlavnitroStatneho préva, je tento sadny organ
povinny obratit sa na Stdny dvor Eurdpskej tnie.

Ak sa takato otazka polozi v prebiehajucom konani pred
sidnym organom ¢lenského Statu v stvislosti s osobou, ktora
je vo vazbe, Sudny dvor Eurépskej tnie koné bezodkladne. 2
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Prejudicialne konanie

6 std posledného stuptia na Géely ¢l. 267 ZFEU
(Cartesio, C-210/06, body 75 az 79; Lyckesog, C-99/00)
6 vynimky z povinnosti vnatrostatneho sudu
posledného stupria podat prejudicialnu otazku
6 tedria ,acte éclairé” (Da Costa, 28 az 30/62)
6 tedria ,acte clair* (CILFIT, C-283/8L, body 13 az 20)
6 veobecnd povinnost sudu podat PO-u
6 skamanie platnosti aktu Unie (Foto-Frost, 314/85, body
14 a7 20)
6 ¢asova pravomoc Sudneho dvora rozhodovat o
prejudicialnych otazkach
6 Ynos, C-302/04, body 34 az 38

ar T - —_—

rejudicialne konanie
6 dosledky porusenia povinnosti podat
prejudicialnu otazku
6 dovolaci dévod (§ 420 pism. e) OSP; I11. US 207/09-31;

1V. US 206/08-50)
6 pripadne nahrada Skody (Kébler, C-224/01, bod 55),
obnova konania (§ 397 pism. e) OSP)
6 skratené a naliehavé prejudicialne konanie
6 naliehavé PO - otazky tykajuce sa problematiky
priestoru slobody, bezpec¢nosti a spravodlivosti, ktorg je
upravendv hlaveV tretej ¢asti Zmluvy o fungovani EU
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6 viazanost prdvnym nazorom sudu vyssieho
stupna
6 Elchinoy, C-173/09, body 29 a 30
6 Uniovy prvok (pravomoc Sudneho dvora)
6 Centro Europa 7, C-380/05
6 podmienky vykladu prava Unie vnitrostatnym sadom
(tedria ,acte clair®)
6 CILFIT, 283/81
6 vyklad prava Unie je jednozna¢ny a nevyvolava Ziadne
pochybnosti
6 porovnanie jazykovych verzii
¢ dbat na Specifick( terminolégiu PU
6 posudzovanie pripadu v kontexte, podla cielov a Stadia vyvoja

prava Unie s

“Prejudicialne konanie
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6 pravomoci vnatroStatneho sadu podla ¢l. 267
ZFEU (Melki a Abdeli, C-188/10 a C-189/10, 22.6.2010, Zb.
s.1-5667, bod 57):

6 obrétit sa v priebehu konania na Sudny dvor
s akoukolvek prejudicialnou otazkou, ktor( povazuje za
nevyhnutn;

6 upustit od uplatnenia dotknutého ustanovenia
vnutroStatneho pravneho predpisu, pokial rozhodne, ze
jevrozpore s pravom Unie;

6 prijat akékolvek opatrenie nevyhnutné na zabezpecenie
predbeznej sudnej ochrany prav priznanych pravnym
poriadkom Unie.




