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Namiesto uvodu

Vymotitelnost prava v Slovenskej republike je jednym z hlavnych problémov podnikatelského
sektora a demokratického fungovania obcianskej spoloc¢nosti. Vymozitelnost prava byva najcastejsie
predmetom réznych konferencii a odbornych diskusii, ktorych dosah byva na zmenu celkového stavu
nepatrny. Problematika je aj pod drobnohlfadom Eurdpskej unie, avSak tiez len izolovane v ramci
niektorych pravnych institdtov, pricom len postupne dochddza aj k prijimaniu konkrétnej pravnej

Upravy.

Z toho dovodu sa zostaveny kolektiv riesSitelov z akademickych kruhov, doplneny o sudcov,
prokuratorov a pravnikov z praxe, ktori disponuju so skisenostami z oblasti vedy a vyskumu rozhodol
preskimat, v ¢om spocivaju nedostatky efektivneho uplatfiovania prav a povinnosti jednotlivcami v
oblasti ob¢ianskeho, obchodného, trestného a spravneho prava a svoje vysledky a zistenia aplikovat
v praxi — pri priprave aceloZivotnom vzdeldvani sudcov, prokuratorov asudnych uradnikov

a odbornej pomoci pri tvorbe predmetnej legislativy.

Projekt VymoiZitelnost prava v Slovenskej republike implementuje s kolektivom riesitelov

JUSTIENA AKADEMIA od 1.9. 2008 do 31.12. 2010.
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Doc. JUDr. Milan Durica PhD., Krajsky sid Banska Bystrica

EFEKTIVITA VYMAHANIA POHLADAVOK V KONKURZNOM KONANi
(Prva cast)

| . Zakladné vychodiska

Konkurzné pravo uZz tradhe ponimame 2z aspektu hmotnopravneho
a procesnopravneho. Tento prispevok bude zameramay pmocesny aspekt
konkurzného prava, a to osobitne z palu efektivnosti vyméhania
pohfadavok v konkurznom konani. Jeho €ban bude analyza platnej pravnej
Upravy a v pripade potreby budd formulované zavedge lege ferenda.
Nepbjde pritom o izolované skimanie konkurzného &nia, ale vo vazbe na

vymahaténost prava ako takda.

Pokid ide o aspekt procesnopravny, konkurzné konaniedstavuje
osobitny druh obianskeho sudneho konania. Popri mnohych sgohloch
znakoch, ktoré ma konkurzné konanie sc¢odnskym sudnym konanim ako
jeho urity subsystém, je tu mnoZstvo odliSnosti, ktoré \yyaju
z hmotnopravnych aspektov konkurzu ako aj z funk&idnkurzného prava,
ktoré sa realizuju prostrednictvom konkurzného knrea V tomto prispevku
budem vychédzéa tak zo zakona¢. 328/1991 Zb o konkurze a vyrovnani
v zneni neskorSich predpisowdlej len ,ZKV*") ako aj zo zdkona. 7/2005
Z.z. o konkurze a reStrukturalizdcii a o zmene @gbheni niektorych
zadkonov v zneni neskorSich predpiso¥alej len ,ZoKR") s tym, Ze pokih
to bude &elné bude vykonana aj ich komparéacia ako aj kompgaaa

s prdvnymi Upravami v inych Statoch.

Ak by sme vychadzali zo zjednoduSeného padu na konkurz, mézZeme
konStatova, Ze v konkurznom konani si veritelia uphatju a vyméhaju svoje
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pohladadvky a v tomto ponimani sa &m neliSi od zakladného @&banskeho
sudneho konania. Toto zjednoduSené chapanie by v8akystihlo zakladnu
podstatu a funkcie konkurzného prava, ktoré sa rz2gll v konkurznom
konani. Konkurzné konanie na rozdiel od zakladnédmiianskeho sudneho

konania je konanim, ktoré:
a) nahradza z&kladné @ébanske sudne konanie,
b) nahradza iné druhy konani,
c) je zarover exekwnym konanim,

d) rieSi upadok dlZznika.

Z tychto aspektov mézZzeme hovéraj o funkcidch konkurzu ako takého.
Uvedené funkcie si vyzZaduju osobitnd JGpravu procgsm aspektov
konkurzu- teda konkurzného konania. Pravna uUpravankurzu z tychto
dévodov obsahuje hmotnopradvne a procesnopravne nstania. Vazba na
zadkladné obianske sudne konanie zostdva zachovana a je v pyélvn
Upravach konkurzu (ZKV a ZoKR) vyjadrena tak, Ze kankurzné konanie sa
aplikuju ustanovenia Odianskeho sudneho poriadkudélej aj ,O.s.p.) len
vtedy, ak v procesnopravnych normach konkurznéh@var nie sd osobitné
ustanovenia. Takto wah Oktianskeho sudneho poriadku k ZKV a ZoKR je
vztahomlex generalis a lex specialisUvedeny vZah vyvolava subsidiaritu
v dbsledku ktorej sa na konkurzné konanie prednestaplikujd procesné
ustanovenia konkurzného prava (ZKV alebo ZoKR) a Ipokia’ konkurzné
pravo nedisponuje osobitnymi procesnymi ustanovemiia aplikujeme
ustanovenia Obianskeho sudneho poriadku. T4to vdzba medzi¢i@hskym
sudnym poriadkom a procesnymi ustanoveniami konkwélzo prava je
zoslabena tym, Ze aj v pripade absencie osobitnypecbcesnych ustanoveni
v ZKV alebo ZoKR, ustanovenia Qhbanskeho sudneho poriadku sa na
konkurzné konanie pouZijuen primerane. Vyvoj konkurzného prava na
Slovensku je dbékazom toho, Z2e dochadza k procesnésamostatovaniu
konkurzného konania a jeho vlenovaniu z ORianskeho sudneho poriadku
v désledku neustale sa rozSirujucej pravnej regueéd&onkurzného konania

v predpisoch konkurzného prava. Je potrebné uwje%e nie vzdy je to
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vyvolané objektivhou potrebou. Prikladom si mnohépbcitné ustanovenia,
ktoré zbytane za&azuju pravne predpisy konkurzného prava alebo daden
ide o také pochybenia, ktoré nereSpektuju zakladmécesné instituty. (Na

tieto nedostatky bude poukdzanédwaldich vystupoch tohto projektu).

1. Konkurzné konanie ako konanie, ktoré nahradza zakladné
obcCianske sidne konanie a iné druhy konani

V zadkladnom obianskom sudnom konani, pokiast jeho predmetom
majetkové spory, sud vo ¥&ine pripadov vydava deklaratérne rozhodnutia,
ktorymi odstraiuje stav pravnej neistoty medzi veritem a dlZnikom tym, Ze
rozhodne o tomgi pohladavka je opravnena, v akej vySke audlZznikovi
povinnog zaplatt dlZnd sumu. Vysledkom tohto konania je ziskanie
exekwného titulu pre pripad, Ze dlZnik nesplni svoju provost ani napriek
pravoplatnému a vykonat@ému rozhodnutiu sadu. V klasickom o&ilmnskom
sudnom konani sa spravidla rieSi pl@davka jedného verifea, ktord méa
proti svojmu dlZnikovi. Pre konkurzné konanie je pigka pluralita
veritelov, ktord je conditio sine qua non preto, aby konkmé konanie
mohlo vébec z#&at a aby po vyhlaseni konkurzu bolo moZné nem
pokratovat. Tato podmienka je vyjadrena v ZKV a v ZoKR poZeakou
existencie aspid dvoch veritdov. Konkurzné konanie je vo ¥&ine pripadov
sprevadzané vikym poctom veritdov, ¢o sa potom prejavuje v goe
uc¢astnikov konkurzného konania. AZ extrémny ¢god veritdov je
v konkurznych konaniach kde je Upadcom subjekt ¢k§an rozsahom
ekonomickej ¢innosti (napr. banky) alebo so S3Specifickym predmmato

podnikania, ktory vyvola veky pocet verited’ov (napr. nebankové subjekty).

Pokid je na majetok dlznika vyhlaseny konkurz, kazdy Mef, ktory
ma zaujem aby jeho pdladavka bola uspokojena v konkurznom konani, nema
ind pravnu moznot nez ako si prihlagi pohraddvku v konkurznom konani.
To isté plati aj v pripade, ak dlZznikovi bolo poeslé vyrovnanie polla ZKV
alebo reStrukturalizdcia pda ZoKR. Veritd, ktory ma zaujem na tom, aby
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jeho poladavka bola uspokojena, musi si prihlAgohraddvku bez ohadu
na to, ¢i jeho poladavka bola priznand rozhodnutim sudu alebo iného
organu alebo len tvrdi, Z2e je veritem a podanim prihldSky sa stane
procesnym verittom. Predpisanym procesnym uUkonom pre uplatnenie
pohradavky v konkurznom konani je tak pbal ZKV ako aj poda ZoKR
prihldska. Konkurzné konanie po podani prifHgaSveritela nahréddza
zadkladné obianske sudne konanie. Procesné ustanovenia ZKV HKRoO
dokonca zabraujua veritelfom, aby si uplatnili po vyhldseni konkurzu svoje

pohradavky v zakladnom odianskom sudnom konani.

Poda 8 14 ods. 1 pismeno c) ZKV sudne a iné konaniad/po
osobitného predpisu, ktoré sa tykaju majetku patreho do podstaty, alebo
konania o narokoch, ktoré maju Byspokojené z tohto majetku, moznocaa
na navrh spravcu alebo podanim navrhu proti spravigo ak ide
o pohP’adavky, ktoré treba prihlagt v konkurze (8 20), mdze Wy konanie

zacaté v sllade s ustanoveniami § 23 a 24.

Podl’a 8 47 ods. 4 ZoKR sudne a iné konania, ktoré skajy majetku
podliehajuceho konkurzu patriaceho Upadcovi, moZw vyhlaseni konkurzu
zacar len navrh spravcu, nadvrhom podanymdrospravcoviv sulade s tymto
zakonom alebo 2z podnetu orgéanu prislusného na korian pri¢om

Uc¢astnikom konania namiesto Upadcu je spravca.

Opravnenot a vySka vSetkych tychto pdhdavok sa musi zisti
v konkurznom konani. Rozsah Zievania ,pravnej povahy" prihldsenych
pohradavok je daleko S$ir8i ako v zdkladnom @¢banskom sudnom konani.
Predmetom zisovania su ajdalSie atribaty prihlasenych pdhdavok, ¢o
suvisi s exektinou povahou konkurzného konania. V konkurznom koinaa
musi skumd poradie prihlasenych pdladavok pre dely uspokojovania
v konkurznom konani, ich zabezpenie a poradie zabezpenia. VzHadom
na to, Ze pohadavky, ktoré sa prihlasuju v konkurznom konanivavatsSine
pripadov uspokojujua len pomerne, musi sa ztspioradie ich uspokojovania,
pretoze najskdr sa uspokojuju pkddavky, ktoré maju prednostnejSie
poradie uspokojenia a len pokKiasu tieto uspokojené v plnom rozsahu, mdézu
sa uspokojovéd pohradavky, ktoré maju nasledujuce poradie. Pred
pohradavkami, ktoré sa prihlasuju formou prihldSky saspokojuju

pohradavky proti podstate. V désledku rizika neuspokvoje poladavok
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vSetkych veritéov, musi sa zitovat aj zabezpéenie polfadavok a poradie
medzi tymi veritémi, ktori maju niektoré zo zabezpevacich prav k tomu
istému majetku. Poladavky tychto veritBov sa ,prednostne” uspokojuju
Zz majetku, ktorym suU ich pdladavky zabezp&ené a ak nie sU uspokojené
v plnom rozsahu, v neuspokojenépsti sa uspokojuju v subehu s ostatnymi
veritermi z vytazku ziskaného z ostatného majetku. Idkev konkurznom
konani ide o zvySeny rozsah preskimavania [ppodavky, oproti tomu aky je
v zdkladnom obianskom sddnom konani, samotny proces je preskiméwva
je efektivny, je ovladany koncenttaou zadsadou a prebieha v zasade mimo
sudneho konania. Preskumavanie paldavok je prenesené na spravcu
a ¢iastocne (v uritom ponimani) aj na veritov. Prdvna Gaprava v ZKV
vyZaduje za delom preskimavania pdladavok osobitné pojednavanie
oznaované ako ,prieskumné pojednavanie“. Nejde vSak laskcké
pojednavanie, na ktorom by sud fwmval skutkovy stav potrebny na
vykonanie z&veru o opravnenosti prihldsenej patavky, ale slazi len
deklarovanie a formélne zachytenie tohoi, spravca prihlasend pdladavku
uznava alebo ju popiera. Pravo popiérgpohladavku prizndva ZKV aj
veritelom. PretoZze prieskumné pojednavanie bolo len formyd deklarovani
stanoviska spravcu Kk prihlasenym pldavkam a popieranie zo strany
veritelov bolo skér vynimkou, nova pravna uprava v ZoKRuég&rla aj
prieskumné pojednavanie a popieranie ffatdavky sa realizuje len na
zaklade pisomnych Ukonov spravcu v zozname leatdvok, ktory za tymto
ué¢elom spravca vyhotovi. Veritelia mdézu svoj ,nesubtas prihlasenou
pohfadavkou iného veritka vyjadrit formou osobitného procesného ukonu
adresovaného spravcovi, ktory zakon ozZnpge ako ,podnet“. Je potom nha
zodpovednosti spravcwi takto podnetovanu pdiladavku bude popietta Len

v pripadoch, Zze polladavka bude kvalifikovanym spdsobom popreta, méke s
veritel uplatiovat (podla obidvoch pravnych Uprav) sporné p@davky

v osobitnych u&ovacich konaniach (tzv. incidémé konania). Z pohadu
poc¢tu prihlasovanych poladavok ide len o nepatrné mnoZstvo popretych

pohladavok, ktoré si veritelia uplauju v incidertnych konaniach.

Konkurzné konanie v tejtéasti nahradzuje nielen zakladné dhnske
sudne konanie ale aj iné konania pga@d osobitnych pravnych predpisov,
pretoZze nie je dan& pravomoc sudov, ale inych oman (8 7 O.s.p.).

V konkurznom konani sa totiz uplatju aj poltadavky, ktoré vznikli potla
8
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predpisov verejného prava. V dbésledku vyhlaseniankerzu sa spravne
organy dostavaju do pravnej pozicie verdibee a prihlasujd0 si svoje
pohradavky o ktorych inak rozhoduju ako spravny organagr. daiové
pohradavky, clo a pod.). Spravca je opravneny presklaravaj tieto

pohradavky.

Po vyhldseni konkurzu (povoleni vyrovnaméebo reStrukturalizacie),
kazdy kto tvrdi, Ze m& v&@ dlznikovi (Upadcovi) pohadavku a ma zaujem na
jej uspokojeni, nemé& ind pravnu mozropej uspokojenia ako jej uplatnenie
v konkurznom konani. Z tychto dbévodov sa gad predpisov konkurzného
prava prerusSuju v3etky sudne a iné konaniacat#®& pred vyhlasenim
konkurzu, ak sa tykaju majetku patriaceho do konkuej podstaty, teda
mohli by by uspokojované z konkurznej podstaty (8 14 ods.1 ZK¥ 47
ZoKR). Z uvedeného vyplyva, Ze nie je potrebné, adey viedli sudne alebo
iné konania, pretoZze spravca je vybaveny takou mpmawcou, ktora
nahradzujecinnost sudov a inych organov. Spravca je v konkurznom &ohn
.vybaveny Specidlnou pravomocou“, ktor& mu uni@fe rozhodovd o tom,
¢i prihlasend pohadavka o ktorej opravnenosti inak rozhoduju sudgbe
spravne organy, je alebo nie je opravnena. Tatovprdoc spravcu presahuje
svojimi pravnymi désledkami rdmec konkurzného konanpretoze zoznam
pohladadvok (ak spravca pdadavku nepoprel) je exeRmym titulom (8 45
ods. 2 ZKV a 8§ 105 ZoKR). Nova pravna uprava je tadknejSia, pretoze
zoznam poliadavok je exekénym titulom len pokid prihlasenu pohadavku
v zozname pohadavok Upadca stanovenym spbésobom nenamietal. Exmeku
titul ma& vyznam hlavne v tych konkurznych konaniaddde je Upadcom
fyzickd osoba a v konkurznom konani nebudl uspoke&jev plnom rozsahu
vSetky polWadavky veritdov. Po skoeni konkurzného konania si veritelia
moézu vymahd svoje poladavky, ktoré neboli uspokojené v konkurznom
konani, priamo v exekitnom konani na zaklade zoznamu pgaldavok. Podla
novej pravnej upravy méze tomu dlznik zabranak poda navrh na oddlZenie
a konkurzny sud rozhodne o povoleni oddlzenia dkmi(8 171 ods. 2
ZoKR). Ak dlznikom bude obchodna spdlwost (ide o nafastejSieho
dlznika), dbésledkom skatenia konkurzného konania bude spravidla zéanik
obchodnej spol®dnosti jej vymazom z obchodného registra (8§ 68 odk.

Obchodného zadkonnika).
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Uvedena Specialna pravomoc spravcu na ,radwvanie” o
opravnenosti prihlasenych pdadavok je nevyhnutna. Ak by o pdadavkach
rozhodovali sudy a iné organy, konkurzné konanie dsy neimerne predlzilo.
Zarovei je potrebné uviet, Ze Specialna rozhodovacia pravomoc spravcu
umoziuje spravcovi poprie aj také pofliadavky, ktoré sa priznané

pravoplatnymi rozhodnutiami sddu alebo inymi orgainm

2. Konkurzné konanie ako exekuc¢né konanie

Konkurzné konanie najma v jeho procesutkikom chapani {o
zodpoveda najma nemecko-rakiskemu pravnemu prosulej povazované aj
za generdlnu exeklciu. Tak ako uZz bolo uvedené,ipbksi uplatni verité
svoju poladavku v zdkladnom abanskom sdudnom konani a jeho
pohradavka je opravnena, sud vyhovie Zalobe a uloZindkbvi povinnog
zaplatit dlZnd sumu. Je potom na dlZznikovéi pravoplatné a vykonatimé
rozhodnutie sudu splni. V ogaom pripade bude veritenateny vyméaha si
priznanu poffadavku v exek@inom konani. Verité ako opravneny musi
.,podstupit® dalSie konanie, ptiom vysledok tohto postupu je rovnako neisty
ako v konkurznom konani. Uspednbsohto postupu bude zavisteod toho,¢i
dliznik ma dostatok majetku, z ktorého bude moZnéakojova’ pohradavku
veritela. Je potrebné uvig's Ze veritd ma v exekdénom konani v zasade
vacési predpoklad uspokojenia pétadavky, ako k& sa jeho poladavka
uspokojuje v konkurznom konani v sUbehu s ostatnymrtitermi. Konkurzné
konanie nahradza aj exekné konanie, pretoZze ak je pbhdavka veritéa
zistena (nie je popreta), konkurzné konanie v zasdddnéi uspokojovanim
pohfadavok veritédov z vytazku ziskaného z majetku Upadcu (dlZznika).
Spravca je povinny v konkurznom konani s@&it cely majetok Upadcu
a pouzt ho na uspokojenie pdladavok veritdov. Tato majetkova exeklcia
je vykonavandé spravcom, prém spravca je opravneny a povinny vykondva
nielen prdvne Ukony smerujuce k speZzeniu majetku, ale afalSie ukony
smerujuce k maximalizacii uspokojenia pleddidvok veritdov, na Kktoré
exekuator v exektnom konani nie je opravneny. Spravca je predovSetky
povinny podavd odporovacie Zaloby a dométiasa pravnej nedinnosti tych

10



B <

pravnych ukonov, ktoré Gpadca vykonal predé¢adim konkurzného konania
a ktorymi boli veritelia ukrateni. Rovnako je spréda povinny skimé& pravne
uUkony z Hadiska ich platnosti a vymaliavratenie plnenia z neplatnych
pradvnych uUkonov. Takto sprdvca zabezpge, aby cely majetok dlZznika
(Upadcu) bol pouZity na uspokojenie plmdavok veritdov. ZoKR do
konkurznej podstaty zaliuje aj majetok, ktorym tretia osoba zabeZpge
zavazky dlznika (upadcu), ak tretia osoba na vyzepravcu nezaplati
pohfadavku, ktoru zabezpgaje svojim majetkom. V konkurznom konani
takto dochadza k exeklcii vSetkého majetku dlZnikmgpripade aj tretich
0osbb, ¢im sa mé& dosiahnu najvySSia miera uspokojenia pbhdavok

veritelov.

Z uvedeného vyplyva, Z2e konkurzné konaniehizia v sebe tak

zakladné konanie ako aj konanie exe&kué.

3. Konkurzné konanie ako rieSenie upadku dlZnika

Pokial si verite’ uplatiuje svoju polfadavku v zdkladnom konani alebo
Ssi ju vymaha v exek&inom konani, ide len o rieSenie majetkového z&aujmu
konkrétneho veritta. Konkurzné konanie ma& podstatne SirSiecinky.
V prvom rade v tom smere, Ze nerieSi majetkové madwyjjedného veritéa,
ale vSetkych verittov, ktori o to prejavia zaujem a uplatnia si svoje
pohladavky pravne relevantnym spdsobomdalej v tom, Ze rieSi aj upadok
dlznika. Upadok dlZznika méa negativne dopady na imyodnikatdov, ale aj
na nepodnikatkov, ¢o zavisi predovSetkym od predmettinnosti dlZznika.
Pbsobenie dlZnikov, ktori su v upadku ohrozuje poesletkym inych
podnikatdov, ktori pésobia na trhu. Riziko ohrozenia sa zuysS priamo
Umerne dobe po ktora sa Upadok dlZznikov nerieSi girednictvom
konkurzného prava. Podstata rizika gpea v tom, Ze poki& tomu istému
veritelovi nezaplatia takito dlZznici jeho p&hdavky, mézu vyvoléa platobnu
neschopnot veritela (tzv. druhotna platobna neschopmwpsalebo spbésolyi
jeho predZzenie. Riziko re&azenia uUpadku potom mdZe progresivne

pokratovat, a to najma v globalnej ekonomike, ktora je pre@og§ nielen
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narodne ale aj celosvetovo. V &aisnosti tieto rizikd vyvolavaju zvySené
obavy pri tzv. finagnej krize. Jedinym legalnym inS&tititom na rieSenie
Upadku dlZznika je konkurzné pravo. Je nesporné, vieehovej ekonomike
zaloZenej na slobode podnikania je bankrot podnéfav prirodzenym javom
a je jej sprievodnym javom. V kaZdej trhovej ekonikm bez olfadu na
stupeai jej vyspelosti,éast podnikatdov neuspeje v konkuramom prostredi
a nutene ukodi svoju ¢innost v doésledku bankrotu. Ekonomicky neulspech
mbze postihné aj nepodnikatéov, pretoZze aj vo vyspelych ekonomikach je
tendencie zadlZovania obyvatgtva. Primarnou uUlohou konkurzného prava je
potom urkit kedy sa bankrot fyzickej alebo pravnickej osobyodmikatd’a
alebo nepodnikatla bude povaZowvta za Upadok,co umozni dlznikovi alebo
veritelovi zactat konkurzné konanie a rieBi Upadok bu likvidaénym
konkurznym konanim alebo konkurznym prdvom ¢anym, sananym
konanim. Tym, Z2e konkurzné pravo umoznic¢aé konkurzné konanie alebo
iné konanie s podobnymi ¢inkami, vo vzZ'ahu k verit¢éom, zamedzi aj
negativhemu poésobeniu dlZznikov a potencidlnemutameniu bankrotov.
Takto konkurzné pravo pésobi v trhovej ekonomikeoakchranny filter,
ktory zachyti tych dlznikov, ktori objektivhe nieldsspdsobili uspokofi

vSetky poltadavky svojich veritéov.

Konkurzné pravo zarowe sluzi aj na rieSenie majetkovych pomerov
dlznika, ktory je v upadku, pretoze dlznik m& nielpovinnos poda névrh
na vyhlasenie konkurzu, ale ma aj pravo takyto nayoda a tym pozZiada
o rieSenie svojho upadku. Obchodné spoiosti, ako najastejSi dlznik mdzu
dosiahny® prostrednictvom konkurzného prava svoje zruSeniemdaaledne
vymaz z obchodného registraim dosiahnu nielen majetkové ale aj pravne
usporiadanie svojich pomerov. V zaujme vyvaZenia aypmej ochrany
pravnickych a fyzickych osdb v konkurznom préave,viedol ZoKR oddlZenie
fyzickych oséb, ktoré mbézZzu na zaklade osobitnéhdstinitu konkurzného
prdva ozndeného ako ,oddlZzenie* dosiahiu nevymahaténost tych

pohradavok, ktoré neboli uspokojené v konkurznom konani

Konkurzné pravo umauje podnikat&skym subjektom, ktori su
v Upadku alebo im uUpadok hrozi rieSenie ich negatilko ekonomického
stavu tak, Ze im zachova ich ekonomickl podstatumodni im nafalej

podnika’ a v osobitnom konani, ktoré upravuje konkurzné \porésa dosiahne
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pomerné uspokojenie pdhdavok veritéov. Pohladavky v takom rozsahu
v akom sa neuspokojili v tomto konani, &uzanikaju alebo sa standa
nevymahaténé. Podnikatésky subjekt, ktory je UspeSny v tomto konani,
vychddza z neho oddlZzeny a mdZe pokosat vo svojej podnikatéskej
¢innosti. Takymto konanim je pdé& ZKV vyrovhacie konanie a pdd ZoKR
je to konanie reStrukturalizamé. VzhWadom na to, Ze podnikaleké subjekty
moézu svoje oddlZzenie dosiahtiuprostrednictvom reStrukturalizacie nie je
dévod, aby mohli by aj v pripade fyzickych osdb ¢astnikmi konania

oddlZzovacieho, i k& to s&&asnha pravna uprava umbdje.

VyS88ie uvedené funkcie plni len konkurznéapo a ich efekt nie je
mozné dosiahntt v zakladnom obianskom sudnom konani alebo
v exekwnom konani a ani ich kombinaciou. Z tychto dévodjevpotrebné pri
hodnoteni efektivnosti vymahania pbdddvok v konkurznom vychadiZa
z tychto funkcii konkurzného pradva ako zo zakladhycvychodisk.
Sustredenie sa len na funkciu uspokojovania paddvok veritdov by
vyrazne mohlo zatléit do UOzadia jeho dalSie nezastupittné funkcie
a spOsobt tak jeho neefektivhe pbésobenie alebo mutaciu da@Sie sudne
konanie sluZiace len na uspokojovanie fgadavok veritédov. Na druhej
strane vSak uspokojovanie pbddavok verit€éov mdéZeme povazouva za
funkciu rozhodujucu. VdalSej ¢asti prispevku bude analyzovany priebeh
a dizka stdneho konania VO veciach konkurzu, vyrovnania
a reStrukturalizacie s osobitnym zameranim na eifeittt vyméhania

pohradavok.
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JUDr. Pavol Toman, sudca, Najvyssi sud SR
¢

JUDr. Ondrej Samas, Vyssi vojensky sud v Trencine, predseda sudu

Problematika ukladania trestov v ramci dohodovacieho konania

Jednym 2z ciéov uskutanenej rekodifikacie trestného prava (novy
Trestny zdkon a Trestny poriadok schvalené Narodmadou SR v roku 2005
a winné od 1.1.2006) bolo zvySenie vymozZireosti prava aj v takej oblasti,
akou je ochrana spobtmosti pred pachatiani trestnych ¢inov. Najma v
oblasti trestného prava procesného sa dbéraz polomal celkové urychlenie
trestného konania, tak aby medzi odhalenim trestméinu a jeho péachatia
a skutadnym vykonom pravoplatne uloZenej sankcie, ubehla najkrajSia
doba. Rekodifikdciou sice bola posilnend zasada tkadiktérnosti konania
pred sudom, to v3ak muselo tisruka v ruke s rozSirenim ,odklonov" v
trestnom konani.

Jednym z najvyznamnejSich ,odklonov", ktorého vywan vplyva na
rychlost konania ako v pripravhom konani tak aj na samoWohanie pred
sudom je: ,Konanie o dohode o vine a treste” (8§ 28% 233 Tr. por. § 331
az 335 Tr. por.). Napriek zdrZzanlivému postoju, kyovo vztahu Kk
dohodovaciemu konaniu prevladol v aplikaej praxi v roku 2006, Statistické
Udaje za rok 2007 &iasto¢ne za rok 2008 ukazuju, Ze dohodovacie konanie
sa stava jednym z najvyznamnejSich odklonov urfagiicich trestné konanie.

Vzhradom k tomu, Ze ide u nas o uUplne novy procesnopgainstitut,
je len pochopiténé, Ze pri jeho aplikacii postupne vyvstava cela@aanielen
procesnych, ale aj hmotnoprdvnych problémov. Na tonmieste by sme
chceli striéne poukazda na problém suvisiaci s ukladanim trestu v ramci
dohodovacieho konania. Okrem inych vznik&d probléni pri stanovovani
dolnych a hornych hranic vymery jednotlivych trest¢samozrejme len tam,
kde Tr. zak. hovori oéasovej vymere), v ramci ktorych potom prebieha
.vyjednavanie“ medzi prokuratorom a obvinenym.

Zastavame nazor, Ze by bolo spravne, keby naiatku dohodovacieho
konania prokurator oznamil obvinenému skuabai do Uvahy prichadzajiacu
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sadzbu trestu oiatia slobody. Tu vS8ak uz vznikaju problémy, kedyian
sucasnosti sa aplikena prax nevie zjednofi aka dolna a horna hranica
trestnej sadzby v konkrétnom pripade vlastne pridhéa do Uvahy. V
samotnom Trestnom z&akone sa totiZz prinajmenSom poajfi v tomto smere
dva pojmy, ktoré nie su ale identické. Jednak je [®adzba uvedena v
osobitnej ¢asti“, pricom tu sa ma na mysli sadzba trestunadia slobody
uvedenda pri skutkovej podstate trestnélinu v Osobitnejcasti Tr. zak.
(pozri napr. 8§ 10 ods. 1 pism. b/, 8 11 ods. 1,8 dds. 3 pism. b/, ¢/, d/, e/
Tr. zak.). V druhom pripade je to ,sadzba ustano&dgmto zakonom* (pozri
napr. 8 39 ods. 1,2,4 Tr. zak.), gom tu sa méa na mysli sadzba trestu
odnatia slobody, av8ak po jej Uprave pled niektorych ustanoveni
VSeobecnejcasti Tr. zak.

Ide najma o upravu trestnej sadzby fgad8 38 a § 41 ods. 2 Tr. zak.
vo vztahu k dohodovaciemu konaniu je to vSak aj Upravaric trestnej
sadzby podla ustanovenia 8 39 Tr. zak. — mimoriadne zniZerriestu.

V sdavislosti s dohodovacim konanim zladiska utenia trestnej
sadzby vZahujlcej sa na konkrétnu trestnd vec vyvstavaju wislosti s
mimoriadnym znizenim trestu pdd 8§ 39 Tr. zak. najma tri aplikaé
otazky:

1/ Aka dolna hranica sa ma na mysli pri mimoriadnamiZzeni trestu pod
dolnud hranicu potla § 397

2/ Ako postupovd pri mimoriadnom zniZovani trestu v dohodovacom
konani?

3/ Ako postupovd pri subehu dévodov na mimoriadne zniZzenie trestadp
dolnd hranicu, ak jednym z dbévodov je konanie o ddb o uznani viny a
prijati trestu?

K predmetnym otdzkam mame nasledovné nézory:

1/ Zastdvame nézor, Ze pri znizovani trestu pod ndiolhranicu je nutné
vychéadza z dolnej hranice, ktora vyplynie az po jej upraevysSeni) v
zmysle 8§ 38 alebo 41 ods. 2 Tr. zak. iba ak takewwySenie dolnej hranice
neprichddza do uvahy, vychddza sa u trestwatida slobody z dolnej hranice
15
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trestnej sadzby uvedenej v osobitn&jsti Tr. zak. v ustanoveni § 39 ods. 3
sa sice hovori o dolnej hranici trestnej sadzby deeej v osobitnegasti Tr.
zak., avSak tu ide len o obmedzenie pre uloZzenignivdieho mozného trestu
odnatia slobody pri jednotlivych trestnychéinoch v3eobecne. Toto
obmedzenie sa uwahuje rovnako na pripady, kedy bola dolnd hranica
upravena (zvySena) ako aj na pripady, kedy dolnanhca sadzby trestu
odnatia slobody uvedena v osobitneépsti Tr. zak. takto zvySen& nebola. Je
potom len pochopitené, Ze v pripade prvotného zvySenia dolnej hranice
trestnej sadzby napr. o %2 (8 38 ods. 5 Tr. zak.)nmiiadne zniZenie trestu
bude znamenty Z2e sa uloZi trest arhtia slobody sice pod upravend dolnu
hranicu, ale stadle v sadzbe uvedenej v osobit®agti Tr. z4ak.

2/ Pri urcovani dolnej hranice, pod ktord sa mdéze mimoriadamgZzovat trest

v konani o dohode sa bude rovnako postuptbwko pod bodom 1/. Vynimka
obmedzenia najniZzSieho mimoriadne zniZzeného tredtuySak neplati polkha

8§ 39 ods. 3, ale 8 39 ods. 4 Tr. zak., t.j. sud modlozit trest odiatia

slobody zniZzeny len o 1/3 pod dolnd hranicu zakonaostanovenej trestnej
sadzby (teda ma sa na mysli pripadne aj zvySenan@ohranica trestnej
sadzby).

UloZenie mimoriadne zniZzeného trestu v konani o ddéé pod dolnu hranicu
trestu odiatia slobody uvedenej v osobitnejasti Tr. zak. v pripade, ak
dolna hranica uvedend v osobitnépasti bola zvySend pd& 8§ 38 resp. 41
ods. 2 Tr. z&ak. povazujeme za uloZenie trestu mimdkonom stanovenej
trestnej sadzby¢o okrem iného je dovolacim dévodom plted 8 371 ods. 1
pism. h) Tr. zak.

3/ Ina situacia nastane v pripade, ak existuje dulberoch alebo viacerych
dévodov na mimoriadne zniZzenie trestu, m jednym z tychto dbévodov je
konanie o dohode o uznani viny a prijati trestu 38 ods. 2 pism. d/ Tr.
zak.). Problém, ktory vyplynul z aplikaej praxe spo®diva v tom, ¢i plati
obmedzenie najniZzSieho moZzného mimoriadne zniZzenétrestu odatia
slobody poda 8 39 ods. 3 alebo ods. 4 Tr. zak. Dokonca sa vyysk aj
nazor, Zze v takomto pripade sa ma dvakrat mimoriedmizi‘ trest pod dolnu
hranicu.

Zastavame nazor, Ze v pripade takéhoto subehu dévo na
mimoriadne zniZzenie, sa obmedzenie o 1/3 pod® 39 ods. 4 Tr. zak. sa
vbbec neuplatni (v opmnom pripade by obvineny, ktory pristupuje na dohodu
bol znevyhodneny, pretoZze mimoriadne zniZzenie po& 39 ods. 3 mbze Iy
vacSie nez potla 8 39 ods. 4 Tr. zak.). Mozno teda v takomto @mdp ulozt
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trest zniZzeny aj viac ako o 1/3, pri zachovani pgst uvedeného pod bodom
1/, pricom platia maximalne hranice znizenia uvedené v 8031%. 3 Tr. zak.

Je pritom logické, Ze v pripade subehu zakonnycbvaddov na
mimoriadne zniZzenie trestu, sa tato okoldosprejavi v rozsahu
mimoriadneho znizenia trestu.

Sme si vedomi, Ze na takomto malom priestore sreenohli vyéerpa’
ani vycerpavajuco odpoveda na problematiku ukladania trestov v
dohodovacom konani. Budeme radi, &kesa so svojimi poznatkami k danej
problematike vyjadria aj ini autori.

17



